Paredzétas darbibas — Transporta parvada (tilta) izbiive par Lielupi un Driksas upi Jelgavas
pilséta — ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes
protokols

Sanaksmes norises vieta: Zemgales regiona kompetencu attistibas centra liela konferencu
zale, Svetes iela 33, Jelgava

Sanaksmes norises laiks: 2019. gada 10. aprilis, plkst. 18:00

Sanaksmi protokolé: Janis Rubinis, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”
(turpmak — SIA ELLE)

Sanaksmes dalibnieku saraksts pieejams péc pieprasijuma

Sanaksmi atklaj Jelgavas pilsétas domes Attistibas un pilsétplanosanas parvaldes vaditaja
Gunita Osite. G. Osite iepazistina klatesoSos ar informaciju par paredzéto darbibu, tas
nepiecieSamibu, ietekmes uz vidi proceduru, terminiem un sanaksmes darba kartibu. Jelgavas
pilsétas pasvaldibas parstave dod vardu ietekmes uz vidi zinojuma izstradatajiem — SIA ELLE
parstavem Aigai Kalai un Licijai Kursitei.

A. Kala informé klatesoSos, ka sanaksme tiek protokoléta un aicina visus Iidz sanaksmes
beigam registréties sanaksmes daltbnieku registracijas lapa. Vards tiek dots L. Kursttei.

L. Kurstte uzsver, ka zinojums izstradats balstoties uz ietekmes uz vidi novertéjuma
programmu, kura ir noteiktas ietekmes, kuras javerté. Programmu izdot Vides parraudzibas
valsts birojs, kas ir valsti kompetenta institlcija. Tapat L. Kursite atgadina, kapéc tilts ir
nepiecieSamas un kadas izpétes vietas izvélei tikai veiktas pirms ietekmes uz vidi
novértéjuma uzsaksanas.

L. Kurstte iepazistina sanaksmes dalibniekus ar ietekmes uz vidi novértéjuma proceddru un
sniedz detalizétu informaciju par paredzéto darbibu, tas nepiecieSamibu, vietas izvéli,
vértétajam alternativam, esosSo vides stavokli un izvértétajam iespéjamam ietekmém (ietverot
informaciju par blvniecibu, piesarnojoso vielu emisiju gaisa, trokSna noveértéjumu, upju
hidrologisko reZimu un drenazas apstakliem, virszemes noteces udenu novadisanu un to
ietekmi uz atklatiem tdens objektiem, augsnes kvalitates izmainam, ietekmi uz jahtu tdrismu,
ainavu, kultarvesturisko vidi, ka art dabas vertibam, 1pasi pievérSot uzmanibu ornitofaunai.
Tapat SIA ELLE parstave sniedz informaciju par ietekmes uz dabas vértibam mazinoSiem
pasakumiem, kompenséjoSiem pasakumiem un iespéjamo ietekmi uz sabiedribu, tas veselibu
un izvéléta risinajuma pamatojumu.

Sanaksmes turpinajuma L. Kursite informeé klatesoSos par turpmakajiem soliem ietekmes uz
vidi novértéjuma procedira un aicina sutit savus priekslikumus un komentarus par zinojumu
Vides parraudzibas valsts birojam vai Jelgavas pilsétas pasvaldibai lidz 2019. gada 27. aprilim.

Jautajumu un diskusiju dala

A. Kala aicina sanaksmes dalibniekus uzdot jautajumus un izteikt komentarus par sagatavoto
ietekmes uz vidi novertéjuma zinojumu un paredzeto darbibu.

Jelgavas jahtu kluba parstavis informé, ka ari 2015. gada piedalijas diskusija par planota
parvada bivniecibu, noradot, ka nav pret transporta parvada izbGvi, tomér jabat balansam



starp iedzivotaju interesem, tiltu un vides elementu kopumu, kuru tas ietekmé. Bez floras un
faunas ietekmes, tilts skars art burataju iespéjas saglabat un uzturét simtgadigas tradicijas
burat upes posma lidz Kalnciema tiltam ka minimumes.

Jelgavas jahtu kluba parstavis vérsas pie ietekmes uz vidi zinojuma izstradatajiem, apSaubot
zinojuma noradito informaciju par specializétas blvniecibas tehnikas transportésanu tilta
izblvei pa Pilssala esoSo celu, noradot, ka buvniecibas tehnika nevar to izmantot bez papildus
cela seguma stiprinasanas un Pils/Pasta sala eso3a tilta parbives, kura kravnesibas zime ir 3 t,
bet, pieméram, celamkrana svars var sasniegt 24 t. Tapat klatesosais apSauba informaciju par
balsta izblvei noradito blvniecibas darba zonas radiusu 15 m, uzsverot, ka celamkrana garums
vien sasniedz 12 m.

Jahtu kluba parstavis norada, ka tilta balstu izvietojumam zinojuma tiek rekomendéts pirmais
variants (tilta balstu izblve upes grunti), tomér ilggadigie novérojumi liecina par ledus
sastrégumu veidoSanos upes posma no pils lidz pirmajam upes likumam jau pie brivas upes
gultnes, tapéc balstu izvietoSana gultné var radit papildus ledus sastrégumus, kas var izraisit
upes Udenslimena paaugstinasanos posma lidz planotajam transporta parvadam, islaicigi
appludinot, pieméram, pils teritoriju. Tapat sanaksmes dalibnieks apSauba upes straumes
atrumu, uzsverot, ka kopS 2010. gada paliem (attiroties upes gultnei) straumes atrums
kopuma ir palielinajies.

Jahtu kluba parstavis vélas uzzinat, vai ir vértéts troksnis, ko rada tilta konstrukcija un véja
iedarbiba uz to (nemot véra tilta izvietojumu austrumu — rietumu virziena un ziemelu,
ziemelrietumu véju iedarbibu), noradot par papildus troksna efektu un, jo zemak tilts tikSot
uzblvets, jo troksnis bids vairak dzirdams. Noslédzot runu, klatesosais, informe, ka ir
nepiecieSams rast tehnisku risinajumu, kas saglabas burasanas iespéjas, realizés sociali
ekonomiskas un pilsétas attistibas intereses un kopuma uzlabos vidi.

Jelgavas pilseétas domes parstavis jauta, vai Jahtu klubam badtu interese attistit jaunu
pasvaldibas pieskirtu teritoriju burasanas vajadzibam uz ziemeliem no planota transporta
parvada. Jahtu kluba parstavis sniedz atbildi, ka tas ir lielas investicijas attistit jaunu teritoriju
un ta atrastos talu prom no cilvéku plismas, kuriem tiek sniegti pakalpojumi Sobrid, ka,
pieméram, laivu noma.

A. Skrastins (IVN iesaistitais blvinZenieris/ projektétajs) skaidro, ka zinojuma tika paredzéta
tilta badvniecibai nepiecieSama cela stiprinasana, noradot, ka tas ir buavnieku darba
organizacijas jautajums — nodrosinat celam pietiekamu nestsp€ju un platumu. Turpinajuma
eksperts informe, ka darba organizacija tiks planota, balstoties uz pilsétas izdotajiem
tehniskajiem noteikumiem, ka ari buvniecibas tehnikas transportéSanas nodrosSinasanai caur
Pils/Pasta salu iespéjams izvietot pagaidu tiltu ar nepiecieSamo nestspéju un tilta uzbivei tiek
planots izmantot ari pontonus (materiala pievesana pa upi).

Sniedzot atbildi uz jautajumu par 15 m darba zonu ap balstiem, projektétajs, norada, ka tilta
blvnieciba notiks |oti jutiga dabas teritorija, tapec darba zona 15 m ap balstiem noteikta ka
absolits minimums no bavnieku puses, un tehniski sarezgitakie blvdarbi saistas ar tilta balstu
pamatnes sagatavosanu, kam ir nepiecieSama urbsanas iekarta.



Par tilta augstumiem A.Skrastins skaidro, ka ietekmes uz vidi novértéjuma ietvaros apskatiti
divi tiltu veidi — ar nesoSo apaksu (nodrosinot brivo telpu zem tilta 7 m) un nesoSo augsu
(nodrosinot brivo telpu zem tilta 9 m), piebilstot, ka masdienas tiltu tehniski var uzbaveét tik
augstu, cik nepiecieSams, tomér rodas papildus problémas ar tilta pieejas slipumiem un
pieslegumiem pie esosa celu tikla.

Par tilta balstu izvietojumu eksperts norada, ka tika apskatiti tris varianti, pirmajos 2 variantos
balsti paredzéti upes gultng, bet tresais variants izstradats, lai tilta izblvei balstu izvietoSana
upes gultné nebltu nepiecieSama. lespéjamo ietekmju izvértéjums katram variantam sniegts
ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma.

Turpinot diskusiju par tilta augstumiem, Jahtu kluba parstavis informeé klatesoSos, ka Vansu
tilta aptuvenais augstums ir 11 m un, braucot augsa, kapums nav izteikti jutams un vélreiz
aicina izvertét tehniskas iespéjas planota transporta parvada paaugstinasanai.

Lai kliedetu Saubas par iespé&jamo tilta negativo ietekmi uz upes hidrologiskajiem raditajiem,
L. Kursite aicina apskatit zinojuma 20. pielikumu, kura atspogulota informacija par
hidrodinamiskas modeléSanas rezultatiem.

J.Rubinis informé sanaksmes dalibniekus, ka trokSna novéertéjums veikts atbilstosi Ministru
kabineta noteikumu Nr. 16 “TrokSna novértésanas un parvaldibas kartiba” prasibam,
skaidrojot, ka domingéjosais trokSna avots ir transportlidzeklu raditais troksnis. Eksperts
neizsledz iespéju, ka tilta konstrukcijas dazkart var radit troksni, tomeér Sis troksnis
nepaaugstinas esoso pilsétas fona troksna limeni.

Klatesosais informeé, ka art ir noverojis ledus sastrégumu veidoSanos pavasaros un ka labako
risinajumu saskata tilta izbGvi bez balstiem upes gultné vai vismaz tikai uz Pilssalas. Aicina
izveértét iespéju materiala piegadi veikt tikai no Driksas upes kreisa krasta — neizbraukajot
Pilssalu.

G. Osite sniedz atbildi, ka tilta bivnieciba tiks planota ta, lai Pilssalas esoSais cel$ tiktu
izmantots minimali un visa tehnika un materiali maksimali tiktu transportéti, izmantojot
pontonus. G. Osite Informé klatesoSos par Pilssalas ielas infrastruktiras labiekartoSanas
planiem. Par tilta konstrukcijam — G. Osite norada, ka beigu risinajums tiks rasts tehniska
projekta izstrades laika.

A. Skrastins papildina, ka, neizbavéjot balstus upes gultng, tilta konstrukcijai jabut augsu
nesosai, pretéja gadijuma apakséjai platnei jablt 6 m biezai un vairak. Eksperts norada, ka tilta
variantu galvenie parametri visticamak saglabasies tadi, kadi ir Sobrid, tomér tehniska projekta
izstrades laika tiks precizétas detalas.

A. Kala skaidro, ka izmainas ir iespéjams veikt, tomér caur atseviSku vértéSanas proceduru bus
janosaka vai tam ir batiska ietekme uz vidi.

Jelgavas pilsétas iedzivotajs informg, ka ir iepazinies ar zinojuma saturu un saskata tris faktus,
kas runa par labu tilta blvniecibai, minot, centra atslogoSanu no autotransporta, drosibu (ne
tikai avariju gadijumos, bet ari globalas situacijas), ka ar1 pieklGsanu teritorijam pilsétas
ziemelu dala. KlatesosSais norada, ka ir nepiecieSams domat ne tikai par tilta izbdvi, bet ari par



papildus ldzekliem un nosacijumiem, kas paredz iedzivotajiem izdevigaku jauna tilta
izmantos$anu salidzinajuma ar veco (ka variantu minot brauktuvju joslu samazinasanu centra).

A. Kala sniedz atbildi, ka piekrit ieprieks paustajam un informé, ka ari zinojuma ir rekomendeéts
panakt péc iespé€jas lielaku transportlidzeklu intensitates samazinajumu pilsétas centra
nakotne.

KlatesoSais vélas uzzinat finansialas apléses projekta istenoSanai. Pasvaldibas parstave
informé, ka pieejami ir tikai provizoriskie aprékini, kas ieguti 2015. gada skicu risinajumu
izstrades laika. Atkariba no alternativas cena svarstas robezas no 27 lidz 35 miljoniem Eiro.

ledzivotajs apSauba (balstoties uz Loka magistrales rekonstrukcijas izmaksam) nosaukto
summu un aicina kopéjas projekta izmaksas izvértét precizak.

Jahtu kluba parstavis aicina uz tilta buvniecibu skatities kompleksi, noradot, ka viena pasa tilta
izblve bez Atmodas ielas posma turpinajuma nav nozimigs ieguvums.

Pasvaldibas parstave atbild, ka zieme)u tilta blvnieciba paredzéta tikai komplekta ar Atmodas
ielas turpinajumu.

ledzivotajs vélas uzzinat, uz kadas merijumu bazes tika veikti trokSna limenu apréekini.

J. Rubinis skaidro, ka trokSna novértéSana netiek veikta uz realiem trokSna Iimena
meérijumiem, bet gan balstoties uz aprékiniem. Informacija par autotransporta intensitatém
uz noveértéjuma ieklautajam ielam galvenokart iegita no 2015./2016. gada veiktas
autotransporta uzskaites.

Klatesosais norada, ka Saja laika posma liela dala iedzivotaju konkréto Loka magistrales posmu
neizmantoja, tapéc zinojuma noradita transporta intensitate atskiras no realas.

Sanaksmes dalibnieks intereséjas par rekomendéjosajiem pasakumiem trokSna mazinasanai
uz Loka magistrales. J. Rubinis sniedz atbildi, ka, lai samazinatu troksna robeZlielumu
parsniegumu platibas uz Loka magistrales, ir japaredz troksni samazinoSi pasakumi, tomeér
ietekmes uz vidi zinojuma ietvaros Loka magistrales posms no Rigas ielas lidz paredzétas
darbibas teritorijai nav vértéts (no troksni mazinoSu pasakumu aspekta).

KlatesoSais velas uzzinat, vai darba uzdevums bija noradit, ka ir probléma ar trokSna [imena
parsniegumiem vai jau rast konkrétus tehniskus risinajumus.

Eksperts norada kartografiskaja materiala, kura planota transporta parvada posma butu
jaizvieto troksna barjeras.

ledzivotajs skaidro, ka $aja posma nav apdzivotas vietas.
A. Kala un J. Rubinis norada, ka tur ir izvietota dzivojama maja un trokSna robezlielumi

piemérojami atbilstoSi teritorijas lietoSanas funkcijai un Saja transporta parvada posma
tuvuma ir izvietota publiskas apblves un nedaudz talak savrupmaju apbdves teritorija.



A. Kala skaidro, ka troksni samazinosi pasakumi vertéti tikai planota parvada izpétes teritorija,
kuras austrumu robeza ir Kalnciema cela un Loka magistrales krustojums, bet arpus paredzétas
darbibas teritorijas apréekini veikti, lai iegutu kopéjo priekSstatu par trokSna limeni, tomer
atseviski troksni samazinosi pasakumi netika vertéti.

Vides aizsardzibas kluba parstave vélas uzzinat, vai kompenséjosie pasakumi (planotais
liegums 56 ha platiba) paredz dambja nojauksanu.

L. Kurstte informé, ka tiek paredzéta dambja parcelSana, lai izveidotos palienes plavas.

KlatesoSo mac Saubas, vai konkréta teritorija tieSam pildis savu funkciju (norada
kartografiskaja materiala precizu vietu).

Vides aizsardzibas kluba parstave intereséjas, vai zemes Tpasnieki ir ar mieru dambja
parcelsanai.

SIA ELLE parstave sniedz atbildi, ka no 10 skartajiem Tpasumiem 8 pieder pasvaldibai, 1 fiziskai
personai un 1 juridiskai personai, kas atvieglo saskanosSanas procesu.

Klatesosa jauta, vai 56 ha kompenséjosa platiba ir obligata, lai izpildTtu Eiropas nosacijumus.

A. Kala komentg, ka konkréti nosacijumi nav, bet ja tiek konstatéta batiska negativa ietekme,
kuru nevar mazinat ar ietekmes uz vidi mazinoSiem pasakumiem, ir nepiecieSami atbilstosi
kompenséjosie pasakumi. To nosaka gan ES, gan Latvijas likumdosana. Piedavatie 56 ha ir
ekspertu un pasvaldibas piedavajums kompenséjoSiem pasakumiem. Par So ir notikusas
konsultacijas art ar Dabas aizsardzibas parvaldi. IVN zinojuma ir pieejams eksperta vertéjums
par kompenséjamas teritorijas piemérotibu.

Vides aizsardzibas kluba parstave jauta, vai tilta blvnieciba maziadens perioda nesakritis ar
lieguma laiku.

L. Kursite skaidro, ka lieguma laiks ir noteikts no 1. aprila lidz 1. julijam, tapéc tilta bavnieciba
upé/uz salas $aja laika posma nav paredzéta — tas ir darba organizacijas jautajums, jo darbi
tiek planoti ari Loka magistrales un Atmodas ielas galos.

KlatesoSais norada karté uz konkrétu kompenséjamo teritoriju 1,8 ha platiba, kas atrodas
Driksas upes kreisaja krasta, aicinot izskatit iesp€éju So teritorijas dalu atvéléet pilsétas attistibai
nakotné (pieméram, ekskluzivu majoklu celSanai), palielinot kompenséjamas platibas, kas
atrodas uz ziemeliem.

Pasvaldibas parstave atbild, ka tas ir logisks priekslikums, jo tiltam tuvu esoSo teritoriju ka
kompenséjamo platibu nav vérts atstat, putni taja diez vai iedzivosies.

ledzivotajs informé, ka Singapira ir labs piemeérs — pilsétas centra ierikots botaniskais darzs,
aicina izskatit iespéju, ko lidzigu realizéet Jelgava.

A. Kala skaidro, ka Dabas aizsardzibas parvalde konkréto 1,8 ha lielo teritoriju nav atzinusi ka
optimalu kompenséjamo platibu.



Sanaksmes dalibnieks norada, ka zinojuma bieZi tiek pieminéts nosaukums “multimodalais
logistikas centrs” (teritorijas bijusa lidlauka tuvuma), aicina ar nosaukumu neierobezot
teritorijas izmantoSanu, jo pastav citi alternativi risinajumi $1s teritorijas attistibai nakotne.

Pasvaldibas parstavis skaidro, ka péc teritorijas planojuma ta ir industriala teritorija. A. Kala
papildina, ka zinojuma noraditais nosaukums nesasaurina teritorijas izmantoSanas iespéjas
nakotne.

SIA ELLE parstave informe, ka novertéjuma multimodalais logistikas centrs generé smaga
transporta pieprasijumu, uz ko tiek veikti nakotnes aprékini.

Dalibnieki diskuté par teritorijas izmantoSanas iespéjam un nosaukumu nakotné. A. Kala
norada, ka redakcionalais ieteikums tiks nemts véra.

Jelgavas pilsétas iedzivotajs vélas uzzinat, kura gada tika noteikts, ka pa esoso tiltu parvietojas
26 000 automasinu diennakti un, kura gada, ka parvietojas 40 000 automasinu diennaktT.

A. Skrastins$ sniedz atbildi, ka 40 000 automasinu intensitate diennakti tika noteikta tikai viena
krustojuma — 2015./2016. gada griezuma.

Klatesosa velas saprast, uz kada pamata palielinas transporta intensitates, ja iedzivotaju skaits
samazinas.

Eksperts skaidro, ka neskatoties uz iedzivotaju skaita samazinajumu, automobilizacijas limenis
un iedzivotaju parvietoSanas biezums ar automasinu pieaug. Sanaksmes dalibnieki diskuté par
sabiedriska transporta izmantosSanas értumu Jelgavas pilséta.

Klatesosais intereséjas, vai planotajam tiltam ir paredzéta tikai viena braukSanas josla katra
virziena. Norada uz risku, ka avarijas gadijuma, tilts var tikt noblokéts un k|Gt neizmantojams.

G. Osttei tiek uzdots jautajums par lidostas poldera dambja parbdvi. ledzivotajs norada uz
faktu, ka eso$as parblves robeZa sakrit ar to vietu, kur planots parnest dambi prieks
kompenseéjamajam platibam. Intereséjas vai dambis jau tiek parnests, vai tiek veikti darbi 3,5
miljonu Eiro apmera, lai vélak parnestu vélreiz.

G. Ostte sniedz atbildi, ka lidostas poldera dambja projekta ietvaros tiek sakartota valéja lietus
udenu novadiSanas sistéma tuvuma esosajas teritorijas un izblveéts lietus Gdenu kolektors pa
Lapskalna ielu. No dambija tiek skartas tikai sluzas, kas gala rezultata nodrosina lietus tdenu
novadiSanu upé. Pasvaldibas parstave norada, ka dambi netiek veiktas investicijas, ko pie
dambja trases iespéjamas parvietoSanas butu atkartoti japartaisa.

KlatesosSais vélas uzzinat, vai gadijuma, ja tehniski ekonomiskie apréekini projekta pierada, ka
vajag treSo operativo joslu (ar 2 brauksanas joslam satiksmes negadijums var noblokét tiltu),
vai bils nepiecieSams veikt jaunu ietekmes uz vidi noveértéjuma proceduru tilta paplasinasanai.

A. Skrastins skaidro, ka, skatot lemumu par tilta tehniskajiem parametriem un brauksanas
joslu skaitu, tika veikta satiksmes modeléSana, no kuras secinats, ka ar 2 brauksanas joslam ir



pietiekosi. Eksperts informg, ka tiek planotas paplasinatas vienjoslas (3,25 m), kas iznémuma
gadijumos nodrosina 3 joslu caurbrauksanas iespéju.

KlatesoSais sniedz komentaru, ka 3,70 m ir normala kravas transporta paplasinosa josla nevis
3,25 m. ledzivotajs vélas uzzinat, vai gadijuma, ja apréekini pierada nozimigu ieguvumu no
papildus 0,5 m, vai ietekmes uz vidi procediira neierobezo koridora paplasinasanas iespéjas
vélak.

A. SkrastinS sniedz atbildi, ka koridors ir paplasinams, un nozimigi neietekmés tilta
konstrukcijas, ka rezultata, atkartota ietekmes uz vidi procedira nav nepiecieSsama, ja tilta
novietojums un galvenie parametri nemainas.

G. Osite papildina, ka trotuars un velocelin$ ir paredzéti tilta viena pusé, bet otra pusé tehniska
apmale, kas nodrosina arkartas gadijumos satiksmes negadijuma apbrauksanas iespéjas.

KlatesoSais norada, ka tehniska apmale ir tikai 1,5 m plata un domata gajejiem, nevis
transportlidzekliem.

A. Kala informé sanaksmes dalibniekus, ka jebkuras izmainas, kas tiks uzskatitas par batiskam,
tiks vertétas caur sakotneéjo ietekmes uz vidi izvertéjuma procediru (péc akcepta
pienemsanas, ja process jau bis noslédzies). SIA ELLE parstave ka btiskas izmainas min balstu
skaita un to platibu izmainas, nevis tilta augsdalas nelielas korekcijas.

A. Kala apkopo iepriekS minéto, skaidrojot, ka jebkuras butiskas izmainas Sobrid pieteiktaja
darbiba, ja bls nepiecieSams, tiks veértétas vismaz caur sakotnéjo izvertejumu, bet, ja apstaklu
kopums bds loti batisks, tad izmainas tiks virzitas uz atkartotu ietekmes uz vidi proceddru.

SIA ELLE parstavji pateicas sanaksmes dalibniekiem par pozitivo, konstruktivo sanaksmi un
atkartoti informé, ka lidz 27. aprilim visiem ir iespéjas sniegt komentarus un priekslikumus par

ietekmes uz vidi novértéjuma zinojumu.

Sanaksme tiek slégta.



